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ABSTRACT
	 The	experiment	was	conducted	in	farmer’s	field	at	Tupprik	sub-district,	Arunya	

Pratet	district,	Sa	Kaeo	province	during	October	2015	to	February	2016.	The	objective	

was	to	determine	cassava	varieties	which	properly	respond	to	integrated	root	rot	disease 

management	for	reducing	root	rot	disease	damage.	The	experiment	was	planned	using	

randomized	complete	block	design	with	4	replications.	Four	cassava	varieties,	namely	

Rayong	 5,	 Rayong	 72,	 Rayong	 9	 and	 Huaybong	 60	 were	 used	 for	 this	 study.	 All	

experimental	plots	were	arranged	by	 integrating	agricultural	practices.	 It	 consisted	of	

destroying	hard	pan	by	a	tractor	with	two	shafts,	high	bedding	in	the	same	way	of	slope, 

and	spacing	in	1.2x0.8	m.	Cassava	cutting	was	soaked	with	metalaxil	20-50	g/	water	20	L. 

All	infected	plants	were	pulled	out	and	destroyed.	Soil	around	1	m	in	radius	of	diseased 

plant	 was	 scattered	 with	 lime.	 Data	 records	 were	 growth,	 yield,	 yield	 components,	 and 

diseased	plant	(from	3	months	after	planting	to	harvesting).	The	results	revealed	that	the 

best	response	variety	to	 integrated	root	rot	disease	management	was	Rayong	9	due	

mainly	to	it	showed	lower	disease	infection	and	higher	yield.	
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บทคัดย่อ

	 วตัถปุระสงคเ์พือ่คดัเลอืกพนัธุม์นัสำปะหลงั	

ที่สามารถตอบสนองได้ดีต่อการจัดการแบบผสม

ผสาน	 เพือ่ลดความเสยีหายจากโรคโคนเนา่หวัเนา่ 

มันสำปะหลัง	 ดำเนินการทดลองในไร่เกษตรกร	

ต.ทบัพรกิ	อ.อรญัประเทศ	จ.สระแกว้	ระหวา่งเดอืน 

ตุลาคม	พ.ศ.	2558	ถึง	กุมภาพันธ์	พ.ศ.	2559	

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ภายในบล็อก	

(Randomized	 Complete	 Block	 Design)	

จำนวน	 4	 ซ้ำ	 กรรมวิธีประกอบด้วยพันธุ์	 

มันสำปะหลัง	4	พันธุ์	ได้แก่	ระยอง	5	ระยอง	

72	ระยอง	9	และห้วยบง	60	ขนาดแปลงย่อย	

7x23	 ม.	 ทุกแปลงย่อยมีการจัดการแบบผสม

ผสานเพื่อแก้ปัญหาโรคโคนเน่าหัวเน่า	 โดยไถ

ระเบดิชัน้ดานหรอืไถสองเพลาเพือ่ใหท้ะลชุัน้ดาน 

ยกร่องสูงตามแนวลาดเอียง	 และไถตัดร่องน้ำ

บริเวณที่มีน้ำท่วมขัง	 ใช้ท่อนพันธุ์ที่ได้จากแปลง

ปลูกที่ไม่มีการเกิดโรค	 แช่ท่อนพันธุ์ด้วยสาร	 

เมทาแลกซลิ	กอ่นปลกู	อตัรา	20-50	ก./นำ้	20	ล. 

ใชร้ะยะปลกู	1.2x0.8	ม.	ถอนตน้ทีเ่ปน็โรคออกทิง้

และทำลายนอกแปลง	แลว้โรยปนูขาวในรศัม	ี1	ม.	

เก็บข้อมูลการเจริญเติบโต	ผลผลิต	องค์ประกอบ

ผลผลติ	และบนัทกึขอ้มลูการเกดิโรคทกุเดอืน	ตัง้แต	่

อายุ	3	เดือนจนกระทั่งเก็บเกี่ยว	ผลการทดลอง	

พบวา่	มนัสำปะหลงัพนัธุร์ะยอง	9	มกีารตอบสนอง 

ต่อการจัดการแบบผสมผสานได้ดีที่สุด	 โดยมีการ

เกดิโรค	3.6%	และใหผ้ลผลติสงูสดุ	4,455	กก./ไร	่

 

คำหลกั:	 มนัสำปะหลงั	 โรคโคนเนา่หวัเนา่	 การ	

จัดการแบบผสมผสาน	

คำนำ

	 มันสำปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจที่สำคัญ

ของประเทศไทย	ปลกูงา่ย	ทนทานตอ่ความแหง้แลง้	

ดูแลรักษาง่าย	 และมีต้นทุนการผลิตต่ำกว่าพืช

ชนิดอื่น	 ในอดีตมันสำปะหลังเป็นพืชที่มีศัตรูพืช

รบกวนนอ้ย	แตใ่นป	ีพ.ศ.	2556	พบการระบาดของ

โรคโคนเน่าหัวเน่าในหลายพื้นที่	 โรคนี้มีเชื้อ

สาเหตุหลายชนิด	ได้แก่	 เชื้อรา	36	ชนิด	และ

บกัเตร	ี4	ชนดิ	(อรณุ,ี	2547)	จากการวนิจิฉยัพบวา่ 

เชื้อสาเหตุสำคัญ	 คือ Phytophtora melonis 

ซึ่งสามารถทำความเสียหายได้ถึง	 80%	 โดย

เฉพาะในแหล่งที่ดินมีการระบายน้ำไม่ดี	 ฝนตก

ชุกเกินไป	 หรือในพื้นที่ที่เคยปลูกกาแฟ	 ยาง	

หรือเป็นป่าไม้มาก่อน	 ในบางครั้งสามารถพบได้

ในแหล่งที่ดินมีการชะล้างสูง	 โรคนี้สามารถเกิด

ได้ทั้งระยะต้นกล้า	และระยะที่ลงหัวแล้ว		

	 แนวทางการแก้ปัญหาโรคดังกล่าว	

Howeler	(2013)	และ	Emmanuel	(2007)	ได้

แนะนำหลักปฏิบัติ	 คือ	 การปรับเปลี่ยนพืชปลูก				

เก็บเศษพืชที่ เป็นโรคออกจากแปลงและเผา

ทำลาย	 เลือกพื้นที่ปลูกที่มีการระบายน้ำดีและ

มีหน้าดินลึกพอสมควร	 กรณีปลูกในดินเหนียว

ควรยกร่องปลูก	 เลือกพันธุ์มันสำปะหลังที่ดี	

และแข็งแรงมาปลูก	 ถ้าจำเป็นต้องใช้ท่อนพันธุ์

จากแหลง่ทีม่กีารระบาดของโรค	ควรแชท่อ่นพนัธุ	์

ในสารเมทาแลกซิล	 (metalaxyl)	 หรือแช่ท่อน

พันธุ์ในน้ำร้อน	49	 ํซ	นาน	49	นาที	ก่อนปลูก		

และใสปุ่ย๋เคมหีรอืพน่ปุย๋ทางใบทีม่โีปแตสเซยีมสงู     

ที่ประเทศโคลัมเบีย	 การแก้ปัญหาโรคโคนเน่า	 
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หัวเน่า	 Alvarez	 (2009)	 นำวิธีการจัดการมาใช้

ทำการทดลองในภาคตะวันตกเฉียงใต้	 3	 แห่ง	

โดยให้เกษตรกร	 เก็บเศษซากออกจากแปลง	

เปลี่ยนพันธุ์ปลูก	 คัดเลือกท่อนพันธุ์ที่สมบูรณ์	

แช่ท่อนพันธุ์ในสารเคมี	 และปรับเปลี่ยนพืชปลูก	

พบวา่	การเปลีย่นพนัธุ	์ และการปรบัเปลีย่นพชืปลกู 

เกษตรกรยอมรับมากที่สุด	 และได้ผลดีที่สุด	

เพราะเป็นการตัดวงจรของเชื้อโรค	 สำหรับ

ประเทศไทยเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ต้องการเปลี่ยน

พืชปลูก	 แต่ได้เลือกใช้แนวการปฏิบัติหลายอย่าง

ร่วมกันหรือที่เรียกว่า	 การจัดการเขตกรรมแบบ

ผสมผสาน	 โดยคำนึงถึงสภาพพื้นที่แปลงปลูก	

สภาพแวดล้อม	 รวมทั้งสถานะทางการเงินของ

เกษตรกรในแต่ละพื้นที่ที่มีการระบาด	 การ

ทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อคัดเลือกพันธุ์มัน	 

สำปะหลังที่สามารถตอบสนองได้ดีในสภาพ

แปลงที่มีการจัดการแบบผสมผสานเพื่อแก้ปัญหา

โรคโคนเน่าหัวเน่ามันสำปะหลังในไร่เกษตรกร		 

ต.ทับพริก	อ.อรัญประเทศ	จ.สระแก้ว	

 

อุปกรณ์และวิธีการ

1. เลือกพื้นที่ทดสอบ 

	 เลือกพื้นที่การปลูกมันสำปะหลังในเขต	

จ.สระแกว้	 และวเิคราะหพ์ืน้ทีแ่ปลงเพือ่ประกอบ	

การตัดสินใจ	 เลือกใช้แนวทางการปฏิบัติตาม  

วธิกีารของ	 Howeler	 (2013)	 และ	 Emmanuel	

(2007)	 โดยมีเกณฑ์การคัดเลือกพื้นที่คือ	 เป็น

พื้นที่ที่มีการระบาดของโรคในปีการเพาะปลูก	

2556/57	และป	ีพ.ศ.	2557/58	มผีลผลติเสยีหาย

มากกว่า	 30%	 เมื่อเปรียบเทียบกับปีที่ผ่านมา	

(ข้อมูลผลผลิตได้จากการสัมภาษณ์เกษตรกร)	

เก็บตัวอย่างดินที่ระดับ	0-20	และ	20-50	ซม.	

แปลงละ	2	กก.	เพือ่วเิคราะหป์รมิาณธาตอุาหาร

ในดินตามวิธีของ	 Bray	 and	 Kurt	 (1945)	

Schollenberger	 and	 Simon	 (1945)	 และ	

Walkley	and	Black	(1934)	และตรวจหาเชื้อ

สาเหตุโรคโดยวิธี	baiting	(Inga,	2009)	

 

2. การเตรียมท่อนพันธุ์  

	 ใช้ท่อนพันธุ์มันสำปะหลัง	 4	 พันธุ์ /	 

สายพนัธุ	์ไดแ้ก	่ระยอง	5	ระยอง	72	ระยอง	9 

และห้วยบง	 60	 ซึ่งเป็นพันธุ์ที่เหมาะสมต่อพื้นที่		

และเกษตรกรในพื้นที่นิยมปลูก	 อายุท่อนพันธุ์

ประมาณ	 11	 เดือน	 ตัดท่อนพันธุ์ความยาว

ประมาณ	 20	 ซม.	 และแช่ท่อนพันธุ์ด้วย

เมทาแลคซิล	อัตรา	20-50	ก./น้ำ	20	ล.	 เป็น

ระยะเวลานาน	5-10	นาที	

 

3. การเตรียมแปลงปลูก 

	 จากการวิเคราะห์พื้นที่	 พบว่า	 พื้นที่มี

ความลาดเอยีง	และมชีัน้ดนิดานทีร่ะดบั	30	ซม. 

จึงใช้ไถเสริมเพลาติดผาล	 3	ซึ่งสามารถไถได้ลึก

ประมาณ	50	ซม.	ยกร่องปลูกสูงในทิศทางเดียว

กบัความลาดเอยีงของพืน้ที	่ตดัรอ่งนำ้ในบรเิวณทีม่	ี

นำ้ขงั	เพือ่ใหม้กีารระบายนำ้ดขีึน้	วางแผนการทดลอง 

แบบสุ่มสมบูรณ์ภายในบล็อก	 (Randomized	

Complete	 Block	 Design)	 จำนวน	 4	 ซ้ำ	

กรรมวธิปีระกอบดว้ย	พนัธุม์นัสำปะหลงั	จำนวน 

4	พันธุ์	ได้แก่	ระยอง	5	ระยอง	72	ระยอง	9	

และห้วยบง	 60	 ขนาดแปลงย่อย	 7x23	 ม.	
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จำนวน	 16	 แปลงย่อย	 ใช้พื้นที่ทดสอบทั้งหมด

ประมาณ	2,576	ตร.ม.	

 

4. การปลูกและดูแลรักษา  

	 ปลูกมันสำปะหลังเดือนมกราคม	 2558	

โดยปักท่อนพันธุ์แบบตรง	ระยะห่าง	1.2x0.8	ม.	

ใส่ปุ๋ยเกรด	15-7-18	อัตรา	50	กก./ไร่	ตามผล

การวเิคราะหด์นิ	เมือ่มนัสำปะหลงัมอีาย	ุ1	เดอืน  

กำจัดวัชพืชตามความเหมาะสม	 หากพบมัน	 

สำปะหลังเกิดโรค	 ควรเก็บออกไปทำลายนอก

แปลงและโรยปูนขาวบริเวณดินที่ถอนต้นมัน	 

สำปะหลังออก	รัศมี	1	ม.	 เพื่อป้องกันการแพร่

กระจายของเชื้อ	

 

5. การบันทึกข้อมูล 

	 5.1	เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตของมัน

สำปะหลงั	ความสงูตน้ทีอ่าย	ุ3	6	และ	11	เดอืน 

เปอรเ์ซน็ตค์วามงอกหลงัปลกู	 1	 เดอืน	 เปอรเ์ซน็ต์

ความอยู่รอด		

	 5.2	เก็บข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบ

ผลผลิต	 ได้แก่	 เปอร์เซ็นต์หัวดี	 ผลผลิตหัวสด			

และผลผลิตแป้ง		

 5.3		บนัทกึขอ้มลูการเกดิโรคทกุเดอืน	ตัง้แต	่

3	เดอืน	หลงัปลกูจนกระทัง่เกบ็เกีย่ว	โดยนบัจำนวน

ต้นมันสำปะหลังที่แสดงอาการเกิดโรคในส่วน

เหนอืดนิ	ไดแ้ก	่ใบเหีย่ว	เหลอืง	ไหม	้และยนืตน้ตาย 

 

ผลการทดลองและวิจารณ์

1. การเลือกพื้นที่ทดสอบ 

	 เลือกพื้นที่ตามที่มีรายงานการระบาด

ของโรคในเขต	 จ.สระแก้ว	 สามารถเลือกพื้นที่ที่

จะทำการทดลองได	้จำนวน	1	แปลง	เปน็แปลง

เกษตรกรในเขต	 ต.ทับพริก	 อ.อรัญประเทศ		

จ.สระแก้ว	 มีเนื้อที่ปลูกมันสำปะหลังประมาณ	

12	ไร่	มีประวัติการเกิดโรคตั้งแต่ปีการเพาะปลูก	

2556/57	โดยในปกีารเพาะปลกูป	ีพ.ศ.	2557/58 

มีผลผลติเสยีหายมากกวา่	30%	และจากการเกบ็

ตัวอย่างดินเพื่อตรวจวิเคราะห์หาเชื้อสาเหตุโรค	

พบว่า	 ทุกแปลงย่อยของการทดลอง	 ตรวจพบ

เชือ้สาเหตขุองโรค	คอื	เชือ้	Phytophthora melonis 

ผลการวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหารในดิน	 พบว่า

พื้นที่ค่อนข้างมีความอุดมสมบูรณ์	 มีอินทรียวัตถุ

สูงถึง	1.8%			

 

2. การเจริญเติบโต  

	 ผลการทดลองพบว่า	 มันสำปะหลังทั้ง		 

4	 พันธุ์	 มีเปอร์เซ็นต์ความงอก	 และเปอร์เซ็นต์

ความอยู่รอดไม่แตกต่างกัน	 โดยทั้ง	 4	 พันธุ์		 

มีเปอร์เซ็นต์ความงอก	 100%	 และเปอร์เซ็นต์

ความอยู่รอด	 98-99%	 แต่ความสูงของต้น		 

ทัง้	4	พนัธุ	์มคีวามแตกตา่งกนั	ทีอ่าย	ุ3		6	และ 

11	 เดือน	 โดยที่อายุ	 3	 เดือน	 พันธุ์ระยอง	 9		 

มคีวามสงูเฉลีย่สงูสดุ	(106	ซม.)	รองลงมาไดแ้ก	่

พันธุ์ระยอง	 5	 ห้วยบง	 60	 และระยอง	 72		 

มคีวามสงูเฉลีย่	102	98	และ	94	ซม.	ตามลำดบั 

(Table	1)	ขณะที่อายุ	6	และ	11	เดือน	พันธุ์

ระยอง	 9	 มีความสูงเฉลี่ยสูงที่สุด	 (190	 และ	

241	ซม.)	รองลงมาไดแ้ก	่พนัธุห์ว้ยบง	60	(185	

และ	223	ซม.)	ขณะที่พันธุ์ระยอง	72	มีความ

สูงต่ำที่สุด	(156	และ	198	ซม.)		
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3. เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 

	 การตรวจนับต้นเป็นโรคโคนเน่าหัวเน่า

ในแปลงทดลอง	เมือ่ตน้มนัสำปะหลงัอาย	ุ3	เดอืน

หลังปลูก	พบว่า	มันสำปะหลังทั้ง	4	พันธุ์	 เริ่ม

แสดงอาการของโรคที่อายุ	4	เดือน	(Figure	1)	

เมื่อเปรียบเทียบการเกิดโรคของมันสำปะหลัง	 

ทัง้	4	พนัธุใ์นแตล่ะเดอืนจนกระทัง่เกบ็เกีย่ว	พบวา่ 

ที่อายุ	 4	 และ	 6	 เดือน	 มันสำปะหลังทั้ง		 

4	พนัธุ	์มกีารเกดิโรคไมแ่ตกตา่งกนั	โดยมคีา่เฉลีย่

ของการเกิดโรค	1.1%	และการเกิดโรคแตกต่าง

กันเมื่ออายุ	 7	 เดือน	 โดยมันสำปะหลังพันธุ์	 

หว้ยบง	60	มกีารเกดิโรคสงูสดุ	(7.5%)	รองลงมา 

ได้แก่	 พันธุ์ระยอง	 72	 ระยอง	 9	 และพันธุ์

ระยอง	5	(1.2	1.2	และ	1.1%	ตามลำดบั)	เมือ่

มนัสำปะหลงั อายุ	8	เดือน	พบว่า	พันธุ์ระยอง	

5	 มีการเกิดโรคต่ำสุด	 เพียง	 3.1%	 แต่ไม่แตก

ต่างจากพันธุ์ระยอง	 9	 ซึ่งมีการเกิดโรค	 3.5%	

(Table	2)	มนัสำปะหลงัทีอ่าย	ุ9-11	เดอืน	ไม่พบ

อาการของโรคทางลำต้นเพิ่มขึ้น	 เนื่องจากเริ่ม

เข้าสู่ฤดูหนาว	 อากาศเริ่มแห้ง	 ความชื้นใน

อากาศเริ่มลดลง	 ทำให้การเข้าทำลายและแสดง

อาการทางด้านลำต้นน้อยลงหรือคงที่จนไม่แตก

ต่างจากเดิม	 นอกจากนี้ยังพบว่า	 มันสำปะหลัง

บางต้นที่เป็นโรคแต่ไม่ตายสามารถฟื้นตัวได้	โดย

มีการสร้างรากใหม่ขึ้น	 ส่วนใหญ่จะเป็นลักษณะ

ของรากค้ำชู	 เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเฉลี่ยของทั้ง	

4	พันธุ์	ที่เพิ่มขึ้นจาก	1.1%	ที่อายุ	4-6	เดือน	

เป็น	2.8	และ	5.9%	ที่อายุ	7	และ	8	เดือน	

เนื่องจากในพื้นที่ดังกล่าวมีฝนตกชุก	 ปริมาณน้ำ

ฝนมากกวา่ปกต	ิ ซึง่จะสง่เสรมิใหก้ารแพรก่ระจาย	

ของโรคเพิม่ขึน้	สอดคลอ้งกบั	Nilmanee	(1986) 

และ	Chalwe	et al.	(1999)	รายงานวา่	ในพืน้ที	่

ที่ฝนตกชุก	และดินมีความสามารถในการระบาย

น้ำได้ช้า	 มักพบปัญหาการเกิดโรคโคนเน่าหัวเน่า

Table 1		 Germination	(%),	survival	(%)	and	plant	height	of	4	cassava	varieties	at	Tupprik	

sub-district,	Arunya	Pratet	district,	Sa	Kaeo	province	in	2015	

Cassava 

Varieties

Germination 

(%)

Survival 

(%)

Plant height (cm)
3 months 6 months 11 months

Rayong	5 100.0 99.0 	 102	 ab 	 172		b 	 203		b
Rayong	72 100.0 98.0 	 94		b 	 156		c 	 198		b
Rayong	9 100.0 99.0 	 106		a 	 190		a 	 241		a
Huaybong	60 100.0 99.0 	 98		b 	 185		a 	 223		ab
Average 100.0 99.0 100 175.8 216
F-test ns * * *
CV	(%) 0.7 5.7 3.8 7.5

Mean	in	the	same	column	followed	by	a	common	letter	are	not	significantly	different	

at	the	5%	level	by	DMRT 
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ไดม้ากทีส่ดุ	ซึง่	Howeler	(2013)	และ	Emmanuel 

(2007)	 ได้ให้ข้อเสนอแนะว่าถ้าเป็นไปได้ควร

หลีกเลี่ยงการปลูกมันสำปะหลังในพื้นที่ดังกล่าว		

 

4. ผลผลิต  

	 เก็บเกี่ยวผลผลิตที่อายุ	11	เดือน	พบว่า	

มันสำปะหลังทั้ง	 4	 พันธุ์	 มีความแตกต่างกัน

ทางสถิติทั้ง	 5	 ลักษณะ	 ได้แก่	 เปอร์เซ็นต์ต้นที่

ไม่มีหัวเป็นโรค	 เปอร์เซ็นต์หัวด	ี ผลผลิตหัวสด	

ปรมิาณแปง้	และผลผลิตแป้ง	มันสำปะหลังพันธุ์

ระยอง	 9	 มีเปอร์เซ็นต์ต้นที่ไม่มีหัวเป็นโรคสูง

ทีส่ดุ	(49.12%)	แตไ่มแ่ตกตา่งจากพนัธุห์ว้ยบง	60 

(32.74%)	 ขณะที่พันธุ์ระยอง	 5	 มีเปอร์เซ็นต	์

ต้นที่ไม่มีหัวเป็นโรคต่ำที่สุด	 8.02%	 (Table	 3)	

เมื่อตรวจนับลักษณะหัวดี	พบว่า	พันธุ์ระยอง	9	

มเีปอรเ์ซน็ตห์วัดสีงูสดุ	 82.95%	 ใหผ้ลผลติหวัสด 

เท่ากับ	4,455	กก./ไร่	และมีผลผลิตแป้ง	1,221	

กก./ไร่	 ขณะที่มันสำปะหลังพันธุ์ระยอง	 72	

Figure 1  The	symptoms	of	cassava	root	rot	disease 

Table 2 	 The	 percentage	 of	 diseased	 plants	 of	 4	 cassava	 varieties	 at	 Tupprik	 sub-

district,	Arunya	Pratet	district,	Sa	Kaeo	province	

Cassava 

varieties

Diseased plants (%)
4-6 months 7 months 8 months

Rayong	5 0.0 1.1	a 	 3.1		a
Rayong	72 0.3 1.2	a 	 5.1		a
Rayong	9 0.2 1.2	a 	 3.6		a
Huaybong	60 0.6 7.5	b 	 11.8		b
Average 1.1 2.8 5.9
F-test ns * *
CV	(%) 154.2 86.4 69.6

Mean	in	the	same	column	followed	by	a	common	letter	are	not	significantly	different	

at	the	5%	level	by	DMRT	

-
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Figure 2	Rayong	9;	the	appropriate	cassava	variety	that	specific	for	planting	area	at	

Tupprik	sub-district,	Arunya	Pratet	district,	Sa	Kaeo	province	 

-

ระยอง	 5	 และห้วยบง	 60	 ให้ผลผลิตหัวสด	

4,373	 3,313	 และ	 2,808	 กก./ไร่	 ตามลำดับ	

ถึงแม้พันธุ์ระยอง	 9	 มีเปอร์เซ็นต์แปง้	 27.5%	

นอ้ยกวา่พนัธุห์ว้ยบง	 60	ทีม่	ี 28.0%	 แต่ไม่แตก

ต่างกันทางสถิติ	ผลผลิตแป้งของพันธุ์ระยอง	72	

ระยอง	5	และห้วยบง	60	มีผลผลิตแป้งไม่แตก

ต่างกันโดยมีค่า	 เท่ากับ	 961	 798	 และ	 790	

กก./ไร่	 ตามลำดับ	 ขณะที่พันธุ์ระยอง	 9	 มี

ผลผลิตแป้งสูงสุด	1,221	กก./ไร่	

	 จากข้อมูลผลผลิตดังกล่าว	 พบว่ามัน	 

สำปะหลังพันธุ์ระยอง	9	(Figure	2)	ตอบสนอง

ต่อการจัดการเขตกรรมแบบผสมผสาน	 ในพื้นที่

ได้ดีกว่าพันธุ์อื่น	 ๆ	 เนื่องจากมีเปอร์เซ็นต์ต้นที่

ไม่มีหัวเกิดโรค	 เปอร์เซ็นต์หัวดี	 ผลผลิตหัวสด	

Table 3 	 Plant	without	rotten	root	(%),	good	root	(%),	root	yield	(kg/rai),	starch	content	

(%),	starch	yield	 (kg/rai)	of	4	cassava	varieties	at	Tupprik	sub-district,	Arunya	

Pratet	district,	Sa	Kaeo	province	

Cassava

Varieties

Plant without 

rotten root (%)

Good root

(%)

Root yield

(kg/rai)

Starch 

content

(%)

Starch 

yield

(kg/rai)

Rayong	5

Rayong	72

Rayong	9

Huaybong	60

8.02b

13.53b

49.12a

32.74a

58.82	b

58.13	b

82.95	a

65.92	b

3,313	b

4,373	a

4,455	a

2,808	b

24.7	b

22.0	c

27.5	a

28.0	a

	 798		b

	 961		b

	 1,221		a

	 790		b

Mean

F-test

CV	(%)

25.89

*

66.8

66.46

*

28.4

3,737

**

16.0

25.4

**

3.8

943

*

18.0

Mean	in	the	same	column	followed	by	a	common	letter	are	not	significantly	different	

at	the	5%	level	by	DMRT	
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และผลผลิตแป้งสูงสุด	 สำหรับพันธุ์ห้วยบง	 60	

นั้น	 ถึงแม้ค่าเปอร์เซ็นต์ต้นที่ไม่มีหัวเกิดโรค	

เปอร์เซ็นต์หัวดี	 และปริมาณแป้งจะไม่แตกต่าง

จากมนัสำปะหลงัพนัธุร์ะยอง	 9	 แตเ่มือ่พจิารณา	

ถึงผลผลิตหัวสด	 และผลผลิตแป้งพบว่าพันธุ์

ห้วยบง	60	มีผลผลิตต่ำสุด	

 

สรุปผลการทดลอง

	 มันสำปะหลังพันธุ์ระยอง	 9	 ให้ผลผลิต

สูงสุด	 และมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคต่ำสุดใน

แปลงเกษตรกร	 ต.ทับพริก	 อ.อรัญประเทศ	

จ.สระแก้ว	 ซึ่งมีการจัดการเขตกรรมแบบผสม

ผสานรว่มดว้ย	 โดยมกีารไถเสรมิเพลาตดิผาล	 3	

ยกรอ่งสูงตามความลาดเอียง	 มีการไถตัดร่องน้ำ

บริเวณที่มีน้ำท่วมขัง	 ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธุ์	 

ดว้ยสารเมทาแลกซลิ	อตัรา	20-50	ก./นำ้	20	ล. 

ระยะเวลา	5-10	นาท	ีใชร้ะยะปลกู	120x80	ซม.	

มีการถอนต้นที่เป็นโรคออกไปทิ้งนอกแปลง	และ

โรยปูนขาว	รัศมี	1	ม.	ดังนั้นเกษตรกรสามารถ

นำมันสำปะหลังพันธุ์ระยอง	9	ไปปลูกในแปลงที่

มีการจัดการแบบผสมผสานเพื่อแก้ปัญหาโรค

โคนหัวเน่าได้		
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